1. A papak és a biboros
Ujabb forrasok Mindszenty onértelmezéséhez, 19561974

A magyar torténetiras, ha Mindszenty nevére figyel, a Mindszenty-perre
gondol. Erdeklédésem mas iranyh lévén, én a Mindszenty-perrel nem foglal-
koztam. Inkabb a hagiografusok ellentmondéasai érdekeltek, amelyekre els6-
sorban az emlékiratok olvastan figyeltem fol, hiszen szamukra az emlékira-
tok a legfontosabb forras. Hitele nagy, mert hiteles ember irta, tovabba mert
sokaig, tizenot éven 4t tiltott olvasmany volt.

Ha megkérdezik, erkolcsteologusként miért foglalkozom Mindszentyvel,
akkor az a valaszom, hogy éppen ezért. Amikor egyhazi eloljar6im ezzel
megbiztak, a torténet végén kezdtem, mert a halal bealltinak kortilményei,
valamint a halal el6tti 10-15 esztend$ részletes vizsgalata az, ami az égi
szuletésnap rekonstrualasanak lehetGsége szempontjabdl donté lehet. S
innen, a végérdl fokozatosan visszafelé haladva jutottam el oda, hogy agy
vélem, 0j forrasok feltarasaban vehetek részt. Egyel6re még ott tartunk,
hogy bizonyitasra szorul: Gjak-e ezek a forrasok, vagy mar ismert dolgokat
tartalmaznak. Hiszen kialakult egy Mindszenty-kép, jobban mondva két
kép, az egyik a torténész-szakmaban, a méasik a hagiografusoknal, ezek egy-
méssal nem harmonizalnak. Forraskozléseim fogadtatasa is vegyes: sokan
gratulalnak, sokan pedig épp ellenkez6 véleményen vannak. A kritikusok
temperamentumuk szerint fogadjak vagy utasitjak el a kialakult séméatol
eltér6 forrasokat. Mindazonaltal a legkritikusabb recenzensek sem vontak
még kétségbe a forrasok valodisagat, bar tobbnyire nem olvassak el azokat.

Az emlékiratokkal kapcsolatban mind a torténészek, mind a pszichologu-
sok megallapitottak, hogy az szubjektiv mifaj, & ugyantigy miikodik,
ahogy én kezdtem a kutatasokat: a torténet végén. Amikor mar mindenre
tudjuk a valaszt, amikor mar visszatekintiink, utolag allitjuk Ggy 6ssze a
torténetet, hogy kideruljon: mindig nekuink volt igazunk. Az emlékiratok
iroja azért {rja meg emlékiratait, hogy igazolja allaspontjat. Mindszentynek

1 Az MTA Torténettudomanyi Intézetben 2009 novemberében tartott elGadas szerkesztett,
utdlag jegyzetekkel ellatott szovege.
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is ez volt a torekvése, ez vilagos a mar publikalt és még vilagosabb a még
nem publikalt anyag olvastan.?

Emlékiratok-ugyben engedtessék meg harom mondat:
- Els6 mondat: Mindszenty Jozsef emlékiratai — nem szentirés.
- Méasodik mondat: Mindszenty Jozsef emlékiratai — szentiras.
- Harmadik mondat: Az Emlékiratok — nem emlékiratok.

Els6 mondat: Mindszenty Jozsef emlékiratai — nem szentiras

Tekintstik meg az elsd képet.* — Az 1971. szeptember 28-an Romaban tor-
téntekrdl az emlékiratokban ezt olvassuk:
»A Torre di S. Giovanni bejaratanal [...] maga VI. Pal papa vart ram.

7 2

Megolelt, leemelte mellkeresztjét és lehtizta gytirdjét, hogy azokat nekem

ajandékozza. Nyakamba akasztotta a mellkeresztjét, ujjamra htzta gyftrdjét,
majd kézenfogva vezetett be az épuiletbe. Velem egyutt szallt be a liftbe,
amely az emeletre vitt.”

Ezen a képen két mellkereszt van. Bar azt nem latjuk pontosan, hogy mi
van a biboroson, minden jel arra mutat, hogy egy lanc, amely keresztet
tart. A papan mindenesetre valoban lathatd egy kereszt, és amit igazgat, az
csak egy kereszt lehet. A masik képen, a gy(irl felhtizasakor a papa gy(rdjét
eltakarja valami. A kép dbnmagaban nem bizonyitja, de nem is cafolja, hogy
az egyik lathato gyfr(t tényleg lehtizta volna ujjardl a papa.

Nagy szerencsének tarthatom, hogy 6sszehozott a sors a két hattérben allo
szemtan(val: Giampaolo Gussoval és Franco Ghezzivel, a papa személyes

2 A kérdéshez Gjabban lasd: Emlékirat és torténelem. A VII. Hungaroldgiai Kongresszus
(Kolozsvar, Cluj-Napoca, 2011. augusztus 22-27.) azonos cimi paneljének anyaga.
Szerk. Horvath Jend és Pritz Pal. Magyar Torténelmi Tarsulat — Nemzetkozi Magyarsag-
tudomanyi Tarsasig, Budapest 2012; Balazs Imre Jozsef, Esettanulmdnyok az emlékirat
miffaji vizsgdlatdhoz, in: Varad. Irodalom, midvészet, tarsadalom, tudoméany, 3 (2004/1)
59-63. Vo. Németh Laszld Imre, Mindszenty megvaldsult dlma, i. m., 107sk. Somorjai
Adam — Zinner Tibor, Washingtonbdl jelentjiik, i. m., 172.

3 Az itt kovetkezd részre, a képekkel egyutt 1asd: Somorjai Adam, A gyiird, a mellkereszt
és a mantello dtaddsa. Mindszenty biboros emlékiratainak értelmezéséhez, in: Magyar
Egyhaztorténeti Vazlatok 21 (2009/1-4) 303-319. Interneten: www.heh.hu — Az
elemzett kép a legismertebb a Mindszenty-irodalomban.
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szolgalattevGivel. Nekik 2007/2008 forduldjan a képek megtekintésekor az
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volt az emlékuk, hogy a papa ugyan adott mellkeresztet is, gytrt is, de nem
a sajatjat, amelyet mellér6l emelt volna le, ujjarol hazott volna le. Minden-
esetre nem emlékeztek szokatlan jelenetre, az ugyanis szokatlan lett volna, ha
az események az emlékiratokban lefrtak szerint zajlottak volna.*

Tovabbi megjegyzésink, hogy ez a jelenet nem a megérkezéskor, a
vatikani Torre di S. Giovanni bejaratanal torténik, hanem mar fent, az
emeleten, miutan liften folmentek. Ez a két képen egyértelm, s a két tani is
megerdsiti. Ezenkivill Csonka Emil, a kulfoldon kiadott Mindszenty-kotet
(A szdmiizott biboros) szerzGje is igy irja le, pedig nem volt szemtand, tehat
a biborostdl — vagy kornyezetétdl — igy értesulhetett.’

A péapa, ha ki akarja fejezni kulonleges megbecsiilését egy arra érdemes
puspok, érsek vagy biboros felé, idénként tesz ilyet, erre a célra van raktaron
tobb mellkereszt és puspokgytrd is. A jelenetnek azonban van egy olyan

uzenete, amely Mindszenty emlékezetében megragadt: VI. Pal megerdsitette
az § f6pasztori szolgalatat, érseki cimét.

Masodik mondat: Mindszenty Jozsef emlékiratai — szentiras

Vannak, akik szemiiknek sem hisznek, inkabb hisznek a biborosnak. Mert
szerintuk az Emlékiratok — szentiras. Minden tiszteletem az 6vék. Ugyantgy
azoké, akik sz6 szerinti értelemben olvassdk a Teremtés konyvét. Mai vi-
lagképunk némileg masként alakult, és a mai biblikusok nyoman terjed az
a felfogas, hogy a teremtés konyvében nem a vilag kezdetének pontos
leirasat olvashatjuk, hanem egy mély filozofiai-teoldgiai tanitast: a vilag
nem isten, a vilag teremtmény (,,Kezdetben teremtette az Isten a mennyet
és a foldet”); tovabba, hogy az ember is teremtmény; illetve egy erkolcsi
tanitast: a teremtett ember, aki Isten képmasa, hat napig dolgozzon és a

4 2012 decemberében Gusso Gr masképpen emlékezett, de érdeklddéssel vette tudomasul,
hogy Mindszenty biborosnak olaszul megjelentek emlékiratai; err6l kordbban nem hal-
lott. Ebbd] arra lehet kovetkeztetni, hogy nem az emlékiratok olvastan valtoztatta meg a
véleményét az eltelt ot esztendd folyaman.

5 Csonka Emil, A szdmiizott biboros. Mindszenty az emigrdcioban, San Francisco—
Minchen 1976. 42-43. A szerz$ ir6i alnevén kiadott német valtozatban roviditve:
Vasari, Emilio, Der verbannte Kardinal. Mindszentys Leben im Exil, Wien 1977. 41-42.
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hetedik napot szentelje meg. Ami azt jelenti, hogy a Szentirds értelme-
z&sében is van fejlédés. Az elmalt 60-80 nemzedék mindig Gjraolvasta és
Ojraértelmezte azt.

Az Emlékiratok értelmezésében mostanaban 1éptink be a masodik nem-
zedékbe. Az elsé nemzedéknek jutott a Emlékiratok iranti feltétlen tisztelet és
elfogadas. Lehet, hogy a masodik nemzedék kritikusabb lesz. Mindenesetre:
az emlékiratokat értelmezni kell. Hogyan lehet értelmezni a képek és a
szoveg kozotti vélt vagy valds ellentmondast?

Az Emlékiratok — a papa és a biboros 1971. oktdber 23-i utolso talalkozasa
és egyutt-misézése kapcsan — VI. Pal szajaba a kovetkezd szavakat adjak:
»Ajandékba adom 6eminenciéjénak biborosi mantellomat, hogy a hlivos
orszagban védje a hidegtdl és jelképéul annak a meleg szeretetnek és nagy-
rabecsullésnek, mellyel személye irant viseltetem.”® Errél fénykép nem maradt
fenn, de nincs okunk arra, hogy kétségbe vonjuk az emlékiratok e sorait.
A mellkereszt és a gy(r( atadasa az elsé talalkozas talan legfontosabb él-
ménye volt, melynek targyi bizonyitékai fennmaradtak a biboros személyes
tulajdonaban. A mantello, a biborosi kopeny pedig az utols6 talalkozas em-
léke, szintén megmaradt emlékeztetSul. Aligha kétséges, hogy az utolsd
talalkozas élménye ugyanligy nagy érzelmeket valtott ki, mint az els6é — s6t,
pszichologiailag er6sen valdszind, hogy a biboros utblag az elébbi talalkozas
élményét is a késdbbi fényében latta, amikor visszaemlékezett ra.

A mantello mindig szem el&tt lehetett, amikor kinyitotta szekrényét.
A fényképeket el kellett volna keresni. Feltételezhetjiik, hogy annyira biztos
volt az altala lefrtakban, hogy nem nézte meg a fényképeket sem, mert hiszen
személyesen atélte mindezt. Bizonyos, szdméara nem fontos koriilményeket
elhagy: igy azt, hogy jelen volt Villot biboros allamtitkar, Benelli allamtitkér-
helyettes, Macchi papai titkar és Zagon Jozsef is. Az egyes részletekben lehet
pontatlan, de a 1ényegben nem: mindharom targy atadasa azt jelenti, hogy a
papa elismerte tekintélyét és fopasztori szolgalatat.

Szamunkra mindez azért fontos, mert ha rekonstrukcionk megéllja a he-
lyét, akkor megértjuk, miért volt lényeges Mindszenty szamara ennek a
jelenetnek az atértelmezése. A mantello-atadas jelenete el6tt hangzott el
a papa szajabol valami, amit késébb szivesen emleget, sét, két alkalommal
a papa szemére is hany. Eszerint a szentatya azt mondta volna neki, hogy &

6 Mindszenty Jozsef, Emlékirataim, Budapest 1989. 4. kiadas. 484.
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marad Esztergom érseke, Magyarorszag primasa (1973. december 8-i és
1974. januar 6-i levél). Endrédy Csanad bencés szerzetesnek, roviddel Bécs-
be érkezését kovetden azonban nem igy mondta el a még friss élményt.
Akkor még igy emlékezett: a papa neki azt mondta: ,,tu es episcopus Strigo-
niensis”, te vagy az esztergomi piispok. Endrédy Csanad, mikdzben maga is
agy véli, hogy Mindszenty az emlékiratokban nem szor6l szora idézte a
papat, hanem szavainak altala értelmezett tartalmat kozolte, azzal helyes-
bitett, hogy a papa elfeledte volna, hogy Esztergom érsekség.” Lehetséges
azonban egy masik magyarazat is: Maga VI. Pal nem érsek, ,,csak” puispok:
Roma puspoke. Ez az eredeti, nehezebben érthetd és magyarazatra szoruld
friss emlék mas modon ugyanazt fejezi ki, mint a targyak atadasa: a papa
maga mellé emelte a biborost ezzel a megtisztel6 megszolitassal, amely
tehat nem lefokozéas, hanem kituintetés.— Utdlag a tények atértékelddnek.
Azaz, az emlékiratok egyszerre szentiras és nem szentiras. Ertelmezni kell,
meg kell talalni a kulcsot hozza. Az emlékezd szaméara 1ényeges dolgokban
lehet pontos, a kevésbé 1ényeges dolgokban lehet pontatlan. Olyan kameraval
lat, amely bizonyos értelemben csélatasra vall: azt 1atja meg a maltban, arra
emlékezik, azt emlegeti fol Gjra és Gjra, ami az § szempontjabdl fontos. Ekoz-
ben atalakul a milt az emlékez§ kivansaga szerint.

Harmadik mondat: Az Emliékiratok — nem emlékiratok

Az emlékiratok szb jelentése utdlag értelmezdott at. A biborosnak az ame-
rikai kovetségen toltott idészakabol minden forrasunkban tobbkotetes em-
I€kiratokrol talalunk emlitést, ki lehet mutatni, hogy a kotetek szama egyre
gyarapodik. Igy pl. 1969. majus 13-i kézirasos levelében a biboros négy
kotetrdl tesz emlitést.® 1971 juniusaban ot-hat kotetr6l. Bécsbe érkezésekor
tiz kotetben akarja kiadni emlékiratait. Miutan sajat szerkesztGbizottsaga és
Habsburg Ottd meggydzi 6t arrdl, hogy erre nem talal kiadot, egy kotet mel-

7 Endrédy Csanéd, in: Uj Ember 1996. februar 4., 5. Vo. Németh LaszI0, VI. Pdl és Mindszenty
Jozsef, i. m.

8 Mindszenty 1969. majus 13-4n kelt kézirasos levele Mons. Szab6 Janoshoz, South Bend-
be (Indiana, USA), lasd: Somorjai A., Sancta Sedes Apostolica et Cardinalis loseph
Mindszenty, 111/2. Documenta 1967-1971. — Az Apostoli Szentszék és Mindszenty Jozsef
kapcsolattartdsa, 111/2. Tanulmdnyok és szovegkozlések, METEM Budapest 2012. 291.
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lett dont, a sajat torténetét jelenteti meg. A tobbi kotetet ett6l kezdve ,,tor-
ténelmi munkéim”-nak nevezi.’ Ha elfogadjuk ezt az érvelést, megoldhatjuk
a VI. Pal papaval valo kapcsolataban kialakul6 ellentmondasos helyzetet,
legalabbis részben.

Ehhez azonban sziikség van arra, hogy az emlékiratok mellett mas forra-
sokat is talaljunk, a torténészek szerint ugyanis egy forras nem forras.

A forrasok bovitésének lehetoségei és adottsagai

Miutan folfigyeltem néhany ellentmondasra az emlékiratokban, elkezdtem
Gjabb forrasok utan nézni. Segitségemre sietett az Agostino Casaroli hagya-
tekat kutato torténészmiihely, melynek tagjai kozul két kutatd nevét lehet
kiemelni: Alberto Melloniét, aki a Modena—Reggio Emiliai Egyetemen
jelenkori torténettel foglalkozik, és Giovanni Barberiniét, a Perugiai Egyetem
kanonjogaszaét. Casaroli hagyatékabol Barberini egy vaskos kotetetnyi valo-
gatést ki is adott 2008-ban, itt részletes beszamoldkat talalhatunk Mindszen-
tynél tett latogatasairdl.

Konig biboros levéltara egyeldre zarolt, egy masik alapvetd fontossagh
fond, a budapesti amerikai kovetség anyaga 2001 6ta kutathatd.” Ez nem
csupan Gjabb adalékokat rejt, hanem alapvet$ ismereteket is, s ezek meglata-
som szerint tényfeltard torténetirasra adnak lehet6séget, j megvilagitasba
helyezik a félrabsagat tolté biboros gondolkodasat. Ez az amerikai anyag
elég terjedelmes, az amerikai nemzeti levéltarban (National Archives and Re-
cords Administration — NARA, interneten: www.archives.gov) a washingtoni
kuligyminisztérium, a State Department fondjanak része.

9 A Welt am Sonntagnak 1971 karicsonyan adott interjiban mar igy fogalmaz: ,,emlék-
irataim és torténelmi munkaim”. — Lasd még: Irodalmi Ujsag, Parizs, 1972. januar 15. —
V6. Mészaros Istvan, Kod a kovetségi Mindszenty-iratokhoz. Jegyzetek a Somorjai/Zinner
gytijteményhez, in: Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok 21 (2009) 321-348. Itt: 326.

10 2001-ben telt le a kovetségi tartdozkodas végét kovetd harminc éves zarolasi periddus.
Az el6z6 évek dokumentumaibol mar a kilencvenes években is jelent meg kozlés, lasd:
Somorjai A., Amerikai levéltdri forrdsok Mindszenty Jozsef biboros primdsrol, esztergomi
érsekrdl. Publikdlt forrdsok, 1956—1967, in: Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok 19
(2007/ 3—4) 175-221. — A deklasszifikacio 2-3 évenként torténik, a 2001. évi datumot
az 1971-1972. esztendGig terjedd és ezzel lezaruld, minket érdekld periddus kutat-
hatdséra értjuk. Ez mas szavakkal azt jelenti, hogy Mindszenty biboros amerikai kovet-
ségi tartdzkodasanak amerikai dokumentumait, igy az 1956., 1957., 1958. stb. évek
anyagat mar korabban is lehetett volna tanulméanyozni.
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A szamunkra legfontosabb dokumentumok harom {6 iratcsoportban
talalhatok meg. Az els6 a budapesti kovetség fondja, amely hat dobozt tolt
meg, f6leg angol nyelvi iratok, de benne talalhatd a biboros latin és ma-
gyar nyelvi levelezése is, koztik tobb kézirasos. NARA-jelzete: Record
Group 84: Records of the Foreign Service Posts of the Department of State,
1788-1964. Agency Assigned Identifier: Lot 75 D 163 (Az internetes ARC
gyorskeresS a Record Groupokbol 82 fondot adott ki, bar ennél tobb van. —
Mindebbdl egyetlenegy érdekel benniinket, melynek MLR szama: UD-WX
2691B. Sajat jelzetunk: BP, majd a dobozszam [1-6] és az &. e. szam, ezt
koveti a felvétel szama.)" Ez az anyag a legrészletesebb, de kevesebb ere-
detit tartalmaz, mint a masodik fond, a Kelet-eurdpai Hivatal anyaga, azé a
hivatalé (kuilugyminisztériumi f6osztalynak felelhet meg), amely a budapesti
kovetséggel tartotta a napi kapcsolatot. NARA-jelzete: Record Group 59:
General Records of the Department of State, 1789-2002. (Az internetes
ARC gyorskeress ,,www.archives.gov/research/arc”, ill. ,,arcweb.archives.gov”
ebbdl 51 csoportot adott ki, kozuluk szamunkra az évenkénti felbontasban
tobbszor is el6forduld6 MLR A1l 5577 jelzet volt relevans. Sajat jelzetunk:
EE, majd a dobozszam [9-12] és az 6. e. szam, ezt koveti a felvétel szama.)
Ez tartalmazza a washingtoni kuliigyminisztérium egyes hivatalainak anya-
gat, amelyek kozul a mi érdekl6désiinkre elsé helyen (a hivatali hierar-
chiaban legalul) a Hungary Desk Files (korabbi jelzet: Lot 75 D 45), majd
az EE / Eastern European Office (Lot 79 D 55), ill. az EUR (Bureau of
European Affairs — Lot-szama jelzet) tarthat szamot, mintegy 2200 oldal.
Itt talalhatok meg Mindszenty leveleinek eredeti példanyai, amennyiben
azokat a kulugyminiszterekhez cimezte, illetve a Vatikanba tovabbitott ere-
detikrdl készult felvételek.

A harmadik forrascsoport az Gn. Central Files, amely f6leg a diplomaciai
taviratokat tartalmazza, harom alegységének NARA-jelzete: POL US-Hung,
POL Hung-US, SOC 12-1.

Az anyag rendkivil izgalmas, Mindszentyrdl lelki rontgenfelvételeket
Oriz, hetente két-harom foljegyzést mindenkori allasfoglalasarol, torekvé-
seirdl, ezen tal az amerikai elnokokhoz és kulugyminiszterekhez irt 118 leve-

11 Vo. The Cardinal Mindszenty Documents in American Archives. A Repertory of the Six
Budapest Mindszenty Boxes — Mindszenty biboros budapesti amerikai kovetségi
tartozkoddsdnak dokumentumai. Repertorium, i. m.
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lének szovegét, tovabba kb. 220 tételbdl allo levelezést a papakkal, a biboros
allamtitkarokkal. Ezek vizsgalatat most végzem, elérehaladott allapotban van
trildgiam harmadik kotete, a papakkal vald levelezés vizsgélata és forraskoz-
lése az 1963-1971. kozotti periddusra, nevezetesen VI. Pal papa idejére néz-
ve.” Azt tapasztalom, hogy az amerikai anyag mindenhol kiegésziti az eddig
nyomtatasban megjelent magyarorszagi forrasokat, és tagabb osszefuggésben
értelmezi azokat. Az eddigi tapasztalatok alapjan engedtessék meg néhany
konkrét példa.

Els6 ,,aha”-élményem az 1971. évi anyag tanulméanyozésa kapcsan ért. Ez
az anyag ugyanis kiegésziti az eddig részben ismert és legjobban kutatott
bécsi periddust, az 1971 végét6l 1975 majusaig terjedd id6szakot. Az em-
Iékiratok nyoman a szakirodalom eldszeretettel foglalkozik azzal, hogy a
SzentszEék kuldotteivel, igy Zagon Jozsef prelatussal 1971. jonius 25-26-27-
én folytatott besz€lgetések sordn a biboros milyen feltételekkel vallalta a ki-
utazast. E feltételeket Zagon a Pro Memoria cimii dokumentumban foglalta
0ssze. Az amerikai iratokbol vilagosodik meg, hogy a kutatok eddig nem-
igen tudatositottak: hidnyzik a harmadik napon kelt, tehat janius 27-i Pro
Memoria-rész. Arra sem figyeltek fol, hogy van még egy Pro Memoria, az
1971. jalius 14-én és 16-an kelt foljegyzés, szintén Zagontdl, amelyben azt
rogzitette, hogy a biboros tudoméaséara hozta: mar nincs abban a helyzetben,
hogy kiutazasat Gjabb feltételekhez kosse.” Ezt egésziti ki az 1963. esztend6
vizsgalatakor az év decemberében kelt amerikai foljegyzés, miszerint a
Mindszenty altal szabott feltételek allandoan valtoznak. Megérdemelne tehat
egy alaposabb vizsgalatot, hogy a tizenot éves kovetségi tartdzkodas alatt
miképpen alakultak ezek a feltételek. — Raadasul a papahoz 1971. jlnius
végén intézett levél szovege, amelyben Mindszenty bejelenti, hogy elhagyja
Budapestet, eredetileg Zagon tervezete volt, latin forditasat pedig a piarista
generalis, Tomek Vince nézte 4t Romaban. A biboros tehat mar egy kész ter-
vezetet irt ala és kuldott el mint sajat levelét."

12 Ez a harmadik kotet az elGadas elhangzasat kovetSen két testes félkotetben jelent meg:
Somorjai A., Sancta Sedes Apostolica et Cardinalis loseph Mindszenty, 111/1., Documenta
1963-1966. — Az Apostoli Szentszék és Mindszenty Jozsef kapcsolattartdsa, I11/1.
Tanulmdnyok és szovegkozlések, Budapest 2010; US., Sancta Sedes Apostolica et
Cardinalis loseph Mindszenty, I11/2., i. m.

13 Somorjai A., Egy elfeledett Mindszenty-Zdgon Pro Memoria, in: Vigilia 72 (2007/9) 711-
713. www.vigilia.hu/2007/9/somorjai.htm. — Lasd még: UG, Sancta Sedes Apostolica et
Cardinalis loseph Mindszenty, I1I/2., i. m., 337sk.
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Ebben a levélben van azonban még egy rendkivill fontos mondat: ,,Ma-
gamra vallalom életem talan legstlyosabb keresztjét is: kész vagyok elhagyni
hazamat is, hogy szamiizetésben folytassam vezeklésemet Egyhazamért és
népemért.” — Ez a mondat Zagon JozseftSl vald, aki harom és fél évvel
korabban, 1967. november 10-e eldtt juttatott el egy hosszabb levelet a bi-
boroshoz. Ekkoriban a magyar f6pap erfsen sérelmezte, hogy nem értesitet-
tek arr6l, miszerint az j misszidvezetd, Martin J. Hillenbrand érkezésével a
kapcsolatok ténylegesen nagykoveti szintre emelkednek, vagyis az Egyesult
Allamok ezaltal komoly politikai gesztust tesz a kadarista Magyarorszag felé.
A biboros tiltakozasul menedékének elhagyasaval fenyeget6zott, mire meg-
mozdult az amerikai, a vatikani és a budapesti diploméacia. Zagon ebben a
levelében fogalmazta meg a fentebb idézett mondatot, mintegy Mindszenty
szajaba adva azt, azzal a magyarazattal, hogy a biboros egész életmiivével el-
lenkezne, ha nem vallasi inditékbol, hanem politikai motivumtol vezéreltetve
hagyna el a nagykovetséget és hivna fel magara az egész vilag figyelmét. Ime
Zagon eredeti, 1967-ben kelt levelének részlete — a dokumentum az USA
Kiulugyminisztériuma Kelet-europai Hivatalanak fondjaban talalhato:

,»A kovetségrol és az orszagbol valo tavozasnak — ha erre sor kerill — bele kellene
illeszkednie Eminenciad eddigi vonalvezetésébe: nem Onmagéért, nem politikai
szempontbdl, hanem az egyhaz érdekében szenvedett s ha most szabad foldre 1ép,
ezt sem egyéni, sem nem politikai, hanem vallasi érdekbdl kivanja tenni. (Pl a
Szentatya iranti engedelmességbodl, hogy szolgalatot tegyen az egyhaz jovojének
kialakitasahoz stb.) Alazattal meghajolva a Gondviselés tervei el6tt és elvalaszt-
hatatlan sorskdzosségben a magyar egyhazzal vallalja életének legnagyobb al-
dozatat, az orszagbol valo eljovetelt is, abban a meggy6z6désben, hogy az ateiz-
mus megszallottsagat csak »imadsaggal €s bojttel«, lemondassal és aldozattal
lehet legy&zni. Ilyen értelmd indokolas alkalmasnak tiinik arra is, hogy felhivja a

vilag figyelmét az orszag és az egyhaz helyzetére.”"*

14 Zakar Ferenc Polikarp zirci f6apat (12012) szobeli kozlése e sorok {rojanak, 2008. feb-
ruar 1-jén. Tovabba, a romai piarista generalis, ,,Tomek Vince feljegyzéseibdl kideril,
hogy a Szentatyanak frandd levelet Zagon 1971. majus 15-18. kozott fogalmazta meg,
és azt Tomek Vince forditotta latinra. Zagon ezt vitte magaval Budapestre.” Léasd:
Németh Laszlo Imre, Zdgon-leveleskonyv. Iratgyiijtemény-toredék Mindszenty Jozsef
biborosrol 1967-1975, Budapest 2011. 41. 130. jegyzet.

15 Ehhez a részhez lasd: Somorjai A., Régi és uj a Mindszenty-kutatdsban. Zdgon Jozsef
ismeretlen levele Mindszenty Jozsefhez, in: Vigilia 75 (2010/7) 548-551; U6., Sancta
Sedes Apostolica et Cardinalis loseph Mindszenty, I11/2., i. m., 77skk.

27



Somorjai Addm OSB

Az amerikai anyagbol tudhatjuk meg, hogy 1968-1970 kozott milyen
gondolatok foglalkoztattak a biborost. Az egyéb, magyarorszagi levéltari for-
raskozlések hallgatnak errdl, nem l1évén tobbé Casaroli-latogatas — és ennek
oka van —, az 1967. évi négy Konig-latogatas utan ritkultak a bécsi biboros-
szomszéd vizitjei is, és neve nem kapott hangsiilyt a vatikdni-magyar tar-
gyalasokon sem. Az 1968. esztend6ben irja leveleit VI. Pal papanak és
Cicognani biboros allamtitkarnak, amelyekben ismételten tiltakozik Burgen-
land 6nall6 egyhdzmegyévé emelése ellen — hiszen 1960. januar 22-én kelt, e
témaban irt levelét az amerikaiak nem kuldték el XXIII. Janos papanak;
tiltakozik Szabadka egyhazmegyévé emelése ellen és ismét folemeli hangjat
a korabban kozvetlenull Esztergom ala tartozd teruiletek érdekében: Szlova-
kidban se torténjék valtozas. Mindharom esetben azzal érvel, hogy Szent
Istvan hierarchidjanak egységét védi. Burgenland esetében 1960-ban is,
1968-ban is a gyori és a szombathelyi puspokok nevében, mint azok metro-
polita érseke, s6t az orszag primasa emeli fel szavat, s nem veszi tudomasul,
hogy 1922-t6] a burgenlandi egyhazmegyébe apostoli kormanyzot neve-
zett ki a papa, igy ett6l kezdve egyik puspok sem, s6t a metropolita sem
volt illetékes annak ugyében. Esztergom és Szabadka (Kalocsa) esetében
is hasonlo a helyzet, de ebben a kérdéskorben még kevés 0j forrast publi-
kaltak."

Az amerikai elnokokhoz {rt angol nyelvii levelek immaron kigytjtve és
magyarra leforditva rendelkezésre allnak.” Ezekbdl azt emelném ki, hogy a
kovetségre menekulésének, illetve befogadasanak, november 4-ének évfor-
duldjan — amely négyéves ritmusban az elndkvalasztassal is egybeesett —
mindig {rt a mindenkori elnoknek és megkoszonte a vendéglatast, ezentll
pedig folemelte hangjat, ha kellett Romania kérdésében, az erdélyi magyarok
védelmében — Gjsaghirek és egyéb értesulések, igy az Amerikai Magyarok
Vasdrnapja buzgd olvasoja 1évén, annak hirei kapcsan. A diplomatik fejuket

16 A kérdéshez 0sszegzGen: Primasi jogkore a trianoni hatarokon kivili tertiletek folott, in:
Somorjai A., Sancta Sedes... 111/2., 1 m., 370-373. tovabba: A primas alkotményos
szerepkorérdl, kozjogi, politikai szerepvallalasarol vallott felfogasa, i. h., 373-392.

17 Somorjai Adam—Zinner Tibor, Szeizmogrdf a Szabadsdg téren. Mindszenty biboros leve-
lezése az USA elnokeivel és kiiliigyminisztereivel, 1956—1971, Budapest 2010. Lasd még:
Somorjai A., Mindszenty biboros kivetségi levelei az Egyesiilt Allamok elnckeihez — Let -
ters to the Presidents. Cardinal Mindszenty to the Political Leaders of the United States,
1956-1971, Budapest 2011. 800.
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csovaltak, mert informéacidi tilzottak voltak, nem feleltek meg a tényleges
helyzetnek. Az elnokokhoz, és még inkabb az amerikai kulugyminisz-
terekhez irt leveleiben, az otvenes évek végén, hatvanas évek elején utasitd
hangnemben firt, amelyben iranyitast adott: hogyan kell képviselniik az
ENSZ-ben a magyar kérdésben a magyar nemzet szempontjait.

Ismételten szoba hozza az *56-ban Szibériaba hurcolt 35.000 magyar fia-
tal kérdését, és senki sem tudja meggydzni arrdl, hogy nem kerultek Szibéria-
ba. Targyalasai sordn Casaroli ra hivatkozva el§ is hozta ezt a problémat, de a
magyar targyal6fél azonnal tagadott. Mindszenty mégis rendulletleniil, napon-
ta imadkozott értuk.

Mindszenty inditékai a kovetségen maradasra a kovetkez6képpen alakul-
nak: Az els§ hét évben a hideghaborts feltételek kozepette az alternativa a
bortonbe vald visszamenetel, amelyet lathatdan nem vallal. A détente, az
enyhullés bekovetkeztekor értékeli at Gigymond feltételeit az amerikai diplo-
matak nagy megrokonyodésére, és egyre inkabb beleéli magat vélt vagy
valos kozjogi feladataiba. 1965-ben, tbc-jének kitijulasakor mar tgy dont,
hogy marad. 1967-ben pedig menne, de csak politikai megfontolasbdl, tilta-
kozasképpen. Maradasa mellett a az 1967. esztend$ végén a kovetkezd szem-
pontok szolnak:

1. Egyhazmegyéje teruiletén van (ez az allaspont egyhazjogi szempontbol
megéllja a helyét, 1évén hogy az egyhazjog nem ismeri a terulletenkiviiliség
fogalmat, amely a nemzetko6zi jog egyik alapvet6 eleme);

2. az orszag févarosanak szivében van, ahonnan, ha ismét kitor a for-
radalom, atmehet a Parlamentbe és kinevezheti az @], legitim kormanyt;

3. a vilag legerésebb hatalmanak vendége, amely rendelkezésre bocsat
szamara olyan szolgaltatasokat, amelyek sehol mashol nem remélhet6k:

a. rendszeres kapcsolatot tarthat az amerikai elnokokkel, killigyminisz-
terekkel, a romai papakkal és a Vatikani Allamtitkarsaggal;

b. rendszeresen tajékozodhat, kill- és belfoldi Gijsagokat olvashat;

c. tovabba az amerikaiak mindent megtesznek azért, hogy készuld
emlékirataihoz rendre beszerezzék és rendelkezésére bocsassdk mind a ma-
gyar torténeti munkakat, mind pedig a kulfoldieket.

Kérdés, hogy ez a fajta magatartas pdtmegoldas volt-e, és hogy szempont-
jainak hangstlyozasa nem racionalizalas-e. Az évek maltan — az amerikaiak
kifejezésével — a torténelemben elfoglalandd helye, ,.his place in history”
foglalkoztatta Mindszentyt, emlékiratainak sorsa esetleges halalat kovetden.
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Végil is ez mutatta meg neki a kifelé vezet6 utat. Része volt ebben Alfred
Puhan nagykovet diplomaéciai bravarjanak is, de a donté motivum az id6
elérehaladtaval adodo kényszeritiség: 80. életévéhez kozeledve olyan orvosi
ellatasra lesz sziiksége, amely a kovetségen nem biztosithatd — és erre ele-
gend§ tapasztalatot adott 1965 forrd Gsze, a biboros tbc-s betegségének
kiijulasa. Budapestnek sem volt kozombods, hogy mi torténik egy halott
biborossal az amerikai kovetségen. Mas szavakkal: az amerikai kovetségen
€16 biboros Kadar Janos szamara a kisebbik rossz volt, amig ott élt, nem foly-
tatott rendszerellenes tevékenységet killfoldon, de halala esetén gondoskod-
ni kellett volna temetésérdl, és ezzel 1épéskényszerbe kertilt. Végezetill maga
a biboros adta a dont6 lokést: emlékiratai kéziratanak sorsa izgatta. Nem
akarta, hogy a halala utan elfekuidjon, sem a Vatikani Levéltarban, sem Kadar
kezében. Az amerikaiak nem egyeztek bele, hogy a kéziratot és a korrektarat
Bécsbe, majd vissza, ide-oda kiildje, hiszen a diploméciai mentességgel nem
fér 0ssze az efféle tevékenység, abba pedig semmiképpen, hogy a nagy-
kovetségen vald tartdzkodas alatt jelenjék meg. Mindszenty még 1969 Gszén
Konig biborossal vitetett ki egy olyan levelet, amelynek tovabbitasat korab-
ban megtagadta a State Department. Igy az amerikaiak kényszerhelyzetbe
hoztdk a Vatikant, és VI. Pal — sajat diplomatait is meglepve — improvizalt
Péter Janos kulligyminiszter 1971. aprilis 16-an néla tett 1atogatasakor. Ekkor
gyorsultak fel az események.

Harom papa

Cimadasunk szerint érdekl6désiink a papak és a biboros kapcsolatanak
vizsgalata, az 56 utani periodusban. XII. Piusszal, aki az 6 papaja és aki-
nek 6 a kedves biborosa, nem tudott kozvetlen kapcsolatot tartani, 1évén,
hogy az els6 két esztend6ben az amerikaiak nem tovabbitottak leveleit."
1958 oktdberében, a XII. Piusz halala és XXIII. Janos megvalasztasa ko-
zotti hetekben napra, 6rara eligazitanak benniinket az amerikai forrasok, és
rendkivill izgalmas drama bontakozik ki, amelynek egyes gyongyszemei:
Mindszenty magat Ackerson uigyvivé el6tt az antikommunista politikusok

18 XII. Piusz papa vonatkozé megnyilatkozésait egy tovabbi munkankban szandékozunk
értékelni.
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kozé sorolja be,” az amerikaiak kozvetitenek a biborosi kollégium és
Mindszenty kozott, aki teljesen szokatlan mddon meghivot is kildet
maganak, nem is egyet, hanem kett6t. A meghivon katasztrofalis hiba van:
keresztnevét Jozsef helyett Istvannak irjak a kdoszban. De hiba ide vagy
oda, ez volt az els6 komoly alkalom, amikor érdemben szoba kerult, hogy
a biboros feladna menedékhelyét és RoOmaba utazna. Az amerikaiak addig
nem lépnek, mig Mindszenty nem dont, s amikor Iépnek, mar késé, az
oktdber 23-a el6tti hétvégén keresik meg a kuliigyminisztériumot, a part-
allam pedig a legmagasabb szinten hoz hatirozatot: nem engedélyezik,
hogy 6, akit a magyar torvények szerint elitéltek, elhagyja az orszag
teruletét. Ez olyan 1égkorben tortént, hogy az Gjsagirok mar megszalltak a
romai, a bécsi repulSteret és a hegyeshalmi kozati atjardt egyarant, tehat
fennallt annak veszélye, hogy ’56 masodik évfordulojan a nyugati Gjsag-
irok el6tt antikommunista nyilatkozatot tesz.

XXIII. Janos papa idején sem jon létre igazi kapcsolat, csak kisérlete-
ket latunk, az amerikaiak még mindig vonakodnak a kétoldala levele-
z&stdl: elsd esetben 70. szuletésnapjan, 1962 marciusaban engedik meg a
papai jokivansagok tovabbitasat, s csak 1963 tapasztalatait kovetSen tesz-
nek engedményt. Az attorés éve 1963, annak is a tavasza, amikor el6bb
Kbnig biboros, bécsi érsek jar ndla, majd Mons. Casaroli, aki a targyalasok
folvétele céljabol érkezik Budapestre. Mindszenty ekkor presztizsharccal
van elfoglalva, még mindig magat tartvan a puspoki kar elnokének, Hamvas
puspok ellenében.?

A kétoldala levelezés VI. Pal papa idejébe
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Az utolso évek értékeléséhez
Hagyomanyos elgondolas

Mindszenty, bar az Apostoli Szentszék engedett a budapesti rezsim nyo-
masanak, s bar az Apostoli Szentszék nem tartotta be a neki adott szavit,
engedelmes volt, véllalta a szamiizetést és alavetette magat a papai dontés-
nek.

Az 0] forrasok fényében megfogalmazhatd hipotézis

Miutan Mindszenty nem targyalt az illegitim rezsimmel (és az sem vele),
miutdn az amerikaiak — és a budapesti kormany — egyetértettek azzal, hogy
az id6 elérehaladtival egyre fenyegetébb a veszély, hogy a biboros kérhazi
apolasra szorul, esetleg meghal, az Apostoli Szentszék magara vallalta a
budapesti rezsim feltételeinek teljesitését Mindszenty kiutazasa érdekében,
annak reményében, hogy a holtpontra jutott tdgyalasokat a puspok-kine-
vezésekkel kapcsolatosan tovabb tudja folytatni. A Mindszenty-uggyel
Cheli vatikani diplomata szerint egy évet veszitettek.”

Bar Mindszenty emlékirataiban kifejti (és az amerikai koveti jelentések
ezt igazoljak), hogy a jegyzSkonyvet (az 1971. janius 25-26-27-én kelt Pro
Memoridt, amelybdl kiadatlan még az 1971. janius 27-i foljegyzés) nem {rta
ala, miutdn nem emlegeti az 1971. julius 14. és 16-i datummal készult Pro
Memoridt (mert kiderult, hogy feltételeib6l mar van, ami nem aktualis, azaz:
ellentétben azzal, amit végig képviselt, hogy 6 ismeri a helyzetet és nem az
Apostoli Szentszék diplomatéi, az ellenkez6je az igaz, valojaban 6 az, aki
nem ismeri a helyzetet), szemrehanyja, hogy az Apostoli Szentszék engedé-
lyezte emlékiratainak kiadasat, de nem emlékezik ra, hogy 1971 november

22 Cabot Lodge amerikai nagykovet 1971. oktdber 29-én kelt emlékeztetSje hivatali fe-
lettesének, Martin J. Hillenbrandnak (a korabbi budapesti nagykovetnek): ,,Now that the
Mindszenty question is settled, Cheli said, the Vatican can continue its routine discus-
sions with the Hungarians which were interrupted in October 1970, all intervening talks
having centered on moving the Cardinal. These talks were resumed on August 16 in
Rome between Casaroli, Cheli and Bishop Ijjas from the Church, and Ambassador Jo-
zsef Benyi and Counselor Misur from the Hungarian Embassy to Italy.” In: ,, His Eminence
Files”, 1. m., 291.
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vége — decembere Ota emlékiratainak terjedelmes kéziratat, amelyet 1971.
november 23-an tiz kotetben akar kiadni, utdlag két csoportra osztotta, és
Zagon éppen ezt az altala kiadott utolso kotetet tartotta problematikusnak az
1971. jlnius 25-26-27-i ,,jegyz6konyv” szerint: szemrehinyja, hogy nem
kozolték vele, hogy alairtak az 1971. szeptember 9-i megallapodast, miszerint
kulfoldon nem szolhat a budapesti rezsim ellen, mert akkor 6 népe korében
akart volna maradni, azaz nem utazott volna ki — épp ezt akarta elkeriilni a
harom korményzat. A nehéz dontést ily modon nem maga hozza meg, hanem
ratestalja az Apostoli Szentszékre), igy 6 tiszta marad.

Az 0j hipotézist megalapozo6 forrasok fényében az emlékiratok tobb al-
litasa mellé erGs kérdGjeleket kell tenniink. A ,,szamtizetés” kifejezés tires
metafora marad mindezek utin, amit csak & hasznal és hagiografusai, id6-
rendben els6ként a mar emlitett Csonka Emil, konyvének cimadasaban. Ilyen
értelemben felulvizsgalandd az esztergomi sirfelirat is: ,,patriae exsul” (,,ha-
zatol szamiizve, szamiizetésben”™).

A biboros kifogasa szerint csak 1972. oktober 10-én tudta meg a bécsi
nunciustdl, hogy milyen feltételeket vallalt miatta és nevében az egyhazfd.
Ennek ellentmond, hogy elsé titkara és bizalmasa, Rev. Vecsey Jozsef
emlékezete szerint ezt a bécsi nuncius mar 1971 decemberében megmondta
neki. A papa maga is megirta 1971. december 14-én kelt levelében: ,,Nota est
tibi condicio” — vagyis: ,,ismeretes szamodra a megallapodas™!* Bar alave-
tette magat a papai dontésnek, és az érvek elfogadasa nélkiil tudomasul vette
érseki széke meguresedését, elkiildetlen leveleiben a Nemzetgytiléshez fel-
lebbezett, mert nem kérdezték meg a nemzet alkotmanyos tényezdit. Ezt
aligha értékelhetjuk masként, mint Gigy, hogy vélt kozjogi feladatkorének ala-
rendelte egyhazi feladatkorét. Mindszenty szamara ugyanis, Ggy tlinik, ez a
kettd egy €s oszthatatlan.

Emlékirataiban azt is szemére vetette a papanak, hogy elfogatasa 25.
évforduldjan kapta meg a letételérdl sz6ld dekrétumot, és azt elitélése
25. évforduldjan hoztak nyilvanossagra. Rejtélyes, miért nem emliti, hogy
maga a papa kért t6le mintegy bocsanatot, minden vilagnyelven kozzétett,
1974. januar 30-an kelt levelében amiatt, hogy a kidzzététel éppen perbe
fogasanak 25. évforduldjan torténik: ,,Mélyen lelkiinkbe vésddott annak a

23 Elemzését lasd: Somorjai A., Ami az emlékiratokbol kimaradt, i. m., 132. 146; Somorjai
A. —Zinner T., Washingtonbdl jelentjiik, 1. m.
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még elevenen €l6 fajdalmas emléke, hogy éppen huszonot évvel ezel6tt pert
inditottak ellened és elitéltek.” Felhozza azt is a biboros, hogy a papai levél-
ben csupan a személye elleni timadasrol van szd, és nem az egyhaz elleni
erGszakrol: ,,Ebben érték el tetGpontjukat azok az egyre novekvd tamadasok,
amelyeket személyed ellen intéztek.” Pedig a papa éppen az el6bb idézett
mondatot folytatta {gy, majd a tovabbiakban Krisztushoz hasonlitja és Krisz-
tus Egyhéza irdnti hliségét méltatja: ,,Ilyen stilyos szenvedésekbdl készult ez
a fejedre tett toviskorona, amely nem kevésbé értékes, mint a Krisztus Egy-
haza irant tantsitott hlis€ged.” Aligha tévedek, hogy ennél nagyobb elismerés
nem érhette volna &t a papa részérél, amiképp ennél mélyebben és atfogdb-
ban nem lehetett volna a biboros személyét 0sszekotni az anyaszentegyhaz-
zal. Es mindez majdnem minden vilagnyelven megjelent, mig magyarul csak
a romai kiadast Katolikus Szemle hasabjain.*

E helyen mell6zve a tovabbi példak sorolasat, a forrasok szélesebb
korének tanulméanyozasa alapjan a kovetkezd megallapitast tehetjuk az
emigracidban miikod6 Mindszenty biboros onképérdl: a salyos politikai és
egyhazpolitikai kérdéseket érint6 vitdkban érvrendszere szilard, meg-
donthetetlen, tudatos. Nem hajland6 elfogadni, hogy a kirdlysag megszii-
nésével az orszag 6si, iratlan, de a régi torvényekben megnyilatkozo ,,alkot-
manya” elveszitette hatalyat. Ezt halalaig nem veszi tudomasul.

Az emberi jogok — és az azok részeként felfogott nemzeti jogok — harcosa
maradt §, szabadsagharcos az amerikai kovetségen, egyre tobb engedményt
harcolt ki maganak és a nemzet nevében lépett f6l.* A Nemzetgy(iléshez
follebbezd levél analdgiijara azt mondhatjuk, hogy a természetjogra hivat-
kozva follebbezett a papai tiltas ellenében.

24 Katolikus Szemle (Roma), 26 (1974) 71-72. A papai levél szovegét 1asd még: Somorjai A.,
Ami az emlékiratokbol kimaradt, i. m., 52. Ugyanitt 1asd a tovabbi bibliografiai adatokat.

25 Az emberi jogok el6harcosa volt korabbi miikodése idején is, lasd: Tottosy Emd, Mindszenty
az emberi jogok védelmében, in: Katolikus Szemle (Roma) 15 (1963) 90-99. U6., Der
Verteidiger der Menschenrechte, in: Kardinal Mindszenty. Beitrdige zu Seinem Siebzigsten
Geburtstag, i. m., 175-191. ill. Mihalyi E. Gilbert, The Supreme Issue is Freedom. The Con -
tinuing Relevance of Cardinal Mindszenty’s Quest for Human and National Rights, New
York 1965. 95 p. — A lelkiismereti szabadsag profétai tantja, lasd: Békés Gellért, Mindszenty
profétai taniisdga, in: Katolikus Szemle 21 (1969) 1-5.
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