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A Mindszenty-kutatas jelenlegi helyzetérsl

A vatikani keleti politika neves szakértdje (tovabbiakban: Szerzd) sulyos vadakkal il-
lette recenzenst ebben az egyhaztorténeti szakfolydiratban, amelyben mindketten tag-
jai ugyanannak a szerkesztd bizottsai{,mak.1 Az eddig eltelt esztendék folyaméan nem

tiint sziikségesnek, hogy arra valasz k6zoltessék, mert szakmai szempontok ezt nem in-
dokoltak.

EGY NEM KOZOLT VALASZ FONTOSABB PONTJAI

Igy szokatlannak tinik az, hogy Szerzé egy recenziéra ,valaszol”. Recenziéra nem
szokas valaszolni. Kakan is csomoét keresett a recenzens, irja.2 Tovabba Szerzé, ,vala-
szaban”, inszinualja, miszerint recenzens Mindszenty biborost lényegében 6szintétlen-
séggel vadolta volna. Majd idézdjelbe téve ugyan, de hibasan idézi azt a mondatot, ame-
lyet inkriminal. Lényegében hiien, de csak tartalmi idézetként. Nem kellett volna
idézojelbe tenni. Vagy meg kellett volna nézni az inkriminalt mondatot. Ha utananéz a
recenzi6 szovegének, azt lathatja, hogy recenzens nem jinius 27-re datalta azt a bizo-
nyos zagoni mondatot, hanem jilius 14. 16-ra. Igaz, a szévegben ez a ketté egymas szo-
ros kozelébe keriilt, de recenzens éppen azt fejti ott ki, hogy nem junius 27-én, hanem
julius 14. 16-an. Tovabba, hogy Hetényi Varga jovoltabdl ezt a julius 14. 16-i zagoni pro
memoriat ott olvashatjuk, ahova a junius 27-re kivankoznék. Azaz, a Vigilia 2007. szep-
temberi szamaban tett kozlésének cime ma is aktualis: ,Egy elfeledett Mindszen-
ty-Zagon Pro Memoria”.% A dolog szépséghibaja, hogy bar Szerz6 érdeme Zagon 1971.
junius 25-26-27-én kelt pro memorigjanak elsé publikaldsa, de az hidnyos maradt,
mert csak annak a juinius 25-26-1 részét ismerte és tette k6zzé. Az amerikaiak foljegyzé-

1 ADRIANYI G.: Vdlasz Somorjai Addmnak, in: MEV 19 (2007/3-4) 223-224.

2 Telefax és telex? vagy valami mas? Az idézdjelet elég stlirtin taldljuk e recenzidban. Szerz6t konfrontalta
a forrasokkal. Amugy meg dicsérte Szerzé alazatat. Ertékelte, hogy 4j dokumentumokat kézol, tételesen
felsorolta azokat. Nem irta oda, hogy Szerzs, netdn illegalis médon, titkositott dokumentumokat kozolt
volna. Nem irta oda, hogy Szerzé szelektiv médon kozolt forrdsokat a recenzalt mi két (német és ma-
gyar) kiaddsaban, mert a kutatds azéta haladta meg Szerzé allaspontjat.

3 SOMORJAL A.: Egy elfeledett Mindszenty-Zdgon Pro Memoria, in: Vigilia 72 (2007/9) 711-713.
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sébdl lehetett megtudni, hogy volt egy junius 27-i foljegyzés is.t Majd Szerz6 azt talalja
irni, hogy recenzens az egyeldre titkositott boldoggaavatasi iratokbdl illegalisan idéz.?
Ezen kiviil pedig, mintha recenzens nem céafolta volna meg ismertetésében, djra kifejti
azt a nézetét, miszerint a biboros 1972. oktober 10-én tudta volna meg Rossi nunciustél
azt, amit mar megtudhatott 1971 decemberében is. A recenziéban leirt mondat, misze-
rint ,Adridnyi atveszi Mindszenty érvelését és tényként kozli” — nem veszitette érvé-
nyét. Amikor Mindszenty igazat 6hajtja bizonyitja, akkor Szerzé Mindszentyre hivatko-
zik a jegyzetekben.

Az amerikai Nemzeti Levéltarbol djonnan el6keriilt dokumentumok fényében el-
mondhatjuk, hogy Szerzé allaspontja nem cafolhatatlan és nem megfellebbezhetetlen.
Még nehéz lenne 6sszegz6 véleményt kifejteni, mert még csak féluton tartunk a legfon-
tosabb dokumentumok feldolgozasanal és publikalasanal. Ezért legalabbis kérdéses,
hogy Szerzo allaspontja lenne az egyetlen olvasat. Aki netan nem fogadja el, mert olva-
sott mas forrasokat is, annak allaspontjara — Szerz6 summazataval ellentétben — nem
alkalmasak a kifejezések: ,nincs mentség”, mert ,teljesen alaptalan”, ,rosszindulatd”
és ,vadol”.

TUDOMANYOSSAG, SZUBJEKTIVITAS ES SZELEKTIVITAS

Ami az eltelt néhany évben mégis aggaszthatott az a jelenség, hogy a Mind-
szenty-kutatasban keveredik a tudoméanyossag, a szubjektivitas és szelektivitas. Mod-
szertani szempontbdl kiilonbség teendd a hagiografikus heviilet és az ujabban el6keriild
forrasok alapos tanulmanyozasa kozott.

Minden tisztelet a hagiografusoknak, de el6bb vagy utébb szembesiilniiik kell azzal,
hogy ezek a forrasok igenis léteznek, tovabba azzal is, hogy kutathatok. S hogy azok a
Mindszenty-levelek, amelyek utobb elokeriiltek, tobb példanyban feltalalhatok és kutat-
hatok az Amerikai Nemzeti Levéltar egyes fondjaiban.’

4 “His Eminence Files”. American Embassy Budapest. From Embassy Archives, 15 (1971) — Mindszenty bibo-
ros az Amerikai Nagykévetségen. Kovetségi Levéltar 15 (1971), Szerk. Somorjai A., METEM Budapest
2008. 147. lap, 128. sz. dokumentum.

5 Nem egészen érthet, hogy Mészaros Tibor 2000-ben nyomtatdsban megjelent konyve, amelyben a juli-
us 14. 16- — és junius 25-26-1, de nem junius 27-1 — pro memoria fakszimilében megjelent, vagy a
Vigilidban Gjrak6zolt, vagy eme recenzidban julius 14. 16-ra datalt (és altal tartalmilag idézett) mondat
miképpen van titkositva, ki altal és mikor.

6 Taldn eltekinthetiink itt e sorok iréja kozléseinek tételes felsorolasatol, hiszen a fontosabbakat a
METEM gondozta. Inkabb arra hivjuk fel a figyelmet, hogy ezek a forraskiadasok az azéta eltelt id6szak-
ban jelentek meg.

7 Ezidaig az amerikai kiiligyminisztérium, a Department of State hdarom fontosabb fondjdban taldltunk
anyagot a Mindszentylevelezésre, ennek leirdsdra lasd: SOMORJAI A.: Sancta Sedes Apostolica et
Cardinalis Ioseph Mindszenty, II1/1., Documenta 1963-1966. — Az Apostoli Szentszék és Mindszenty Jozsef
kapcsolattartdsa, III/1. Tanulmdnyok és szovegkizlések, Budapest 2010. 323-330. 525-532. — Két leve-
let, Mindszenty biborosnak Kennedy eln6khoz irt els6 hosszabb levelét és az elndk irasos valaszat, meg-
talaljuk interneten is, a bostoni Kennedy Konyvtar internetes honlapjan: www.jfklibrary.org — Léasd
kozlésiinket: SOMORJAI Addm OSB-ZINNER Tibor, Mindszenty biboros hercegprimds levelei Kennedy el-
nokhoz, 1960-1963, http://regnumportal.hu/node/626 (2011. februar 7.).
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TITKOSSAG ES KUTATHATOSAG

Ezen a ponton szévateheté az a mdd, ahogy e sorok irdja hozzafért ezekhez a forra-
sokhoz. Erre tulajdonképpen egyszerd a valasz. E sorok iréja volt, aki 2001-ben folve-
tette, hogy — miutéan letelt a harminc esztendd és az amerikai levéltarakban érvényes
szabalyzat szerint az 1971-ben végetért 15 éves budapesti kovetségi periédus anyaga
mar kutathatova valt, s erre volt eligazitds is az internetes elérhet('iségen8 —, ezt koveto-
en tortént meg az amerikai Nemzeti Levéltarban a budapesti kovetség Mindszenty-
fondjanak részleges lefényképezése. Azota mar masodszor is késziiltek ezekrol felvéte-
lek, sokkal teljesebb valtozatban, igy a Mindszenty Alapitvany Levéltaraban 6rzott
anyag mar nem az egyetlen, amely hazdnkban megtalalhaté. Igy az amerikai dokumen-
tumok jelentésen béviiltek: a Washingtonban 6rzétt budapesti amerikai kvetségi fond
esetében is két felvétel-sorozatbdl tajékozodhatunk, tovabba rendelkezésre all a Ke-
let-Eurépai Hivatal (Office of the Eastern European Affairs) és a kozponti hivatalok
(Central Files) fondjaibdl egy ezzel veteked6 méreti forrasgyijtemény, 6sszesen mint-
egy 15.000 dokumentumoldallal.?

Van még egy olyan ellenvetés is, hogy ezek az amerikai dokumentumok titkosak.
Nos, a titkossag sz6 itt jol értendsd.

Van olyan titkossag, amely megtalalhaté a dokumentumokon is, hiszen diploméciai
iratok részei és eredetileg besorolasuk szerint titkosak vagy bizalmasak voltak. Ezt a
titkossagot mar feloldotta a titokgazda, az amerikai kiiliigyminisztérium és az amerikai
Nemzeti Levéltar.

Van olyan titkossdg, amely a budapesti Mindszenty Alapitvany Levéltarat vezi. E
titkossag biztositéka a Levéltar éber Gre.

Van olyan titkossag, amely a szenttéavatas aktdira vonatkozik.

Olvasénkra bizzuk, hogy esetiinkben miképpen értends a titkossag fogalma. Ugy ti-
nik, nincs sz6 valdjaban titkossagrol, csak attél valé félelemrdl, hogy netan valami
olyan deriil ki, ami a boldoggaavatasi pert hatraltathatna. Hiszen az ij dokumentumok
felkutatasa, feldolgozasa id6be keriil, késedelmet okoz, kiértékelése pedig még meg
sem tortént-kezd6dott.

A szentek tanitasa azonban figyelembe veends. Ezért fol kell kutatni az eddig isme-
retlen dokumentumokat — esetlinkben t6bbszaz levélrél van sz6 —, tanulmanyozni kell
azokat és nem kell félniink téliik. S6t, altaluk csak gyarapodhatunk hitben, ismeretben.

Hiszen a szentek holtukban is szélnak hozzank.

8 Az internetes tdajékozodas az elmult évtizedben hasznosan egészitette ki a torténész, a levéltaros munka-
jat. Ugyanakkor, amint a tapasztalat mutatja, az internetes informécioszolgéltatas folyamatos fejlesztés
alatt all, ezért az mar ismert honlapot (esetiinkben: www.archives.gov) érdemes féléves, éves ritmusban
Ujra és djra folkeresni. 2009. elején figyeltiink fel arra, hogy mar a levéltari keresést is el lehet végezni
interneten.

9 Az amerikai elndkék levéltarai az Egyesiilt Allamok teriiletén szétszértan talalhatok, bar szervezetileg
részei a Nemzet Levéltarnak. Ezek anyaganak felkutatasa a jové feladata.
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